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PREFACIO
A LA EDICION DE 2009

No hace mucho, los arqueélogos italianos que excavaban una villa ro-
mana en las inmediaciones de Pompeya descubrieron una enorme ti-
naja que adn conservaba en su interior restos de la sustancia que habia
almacenado en 79 d. C. El andlisis de dichos residuos, publicado en
2007, revel una mezcla de potentes plantas medicinales, que incluia
semillas de adormidera, sazonadas con la carne y los huesos de diversos
reptiles. ;Se trataba acaso de un brebaje venenoso pergenado por alguna
bruja de la Antigiiedad? Todo lo contrario: segun los arqueélogos, la
tinaja pudo haber sido empleada para preparar un misterioso «antidoto
universal» que se crefa podia neutralizar cualquier veneno conocido.

Esta pécima, una combinacién de pequenas dosis de venenos y sus
correspondientes antidotos denominada mitridato, habia sido inventa-
da un siglo antes, aproximadamente, por el rey Mitridates VI del Ponto,
un brillante estratega militar y todo un maestro de la toxicologfa. Al
parecer, su receta fue perfeccionada por el médico personal del empe-
rador Nerén y terminé por convertirse en el antidoto mds codiciado
de la historia, consumido durante siglos por buena parte de la realeza
europea. Bien es cierto que no conservamos la férmula original, pero
los historiadores antiguos nos revelan que entre sus ingredientes se con-
taban el opio y las viboras troceadas.

En la época actual, transida por la amenaza de la guerra biolégica
y el terrorismo, el suefio de Mitridates de tornarse invulnerable a las
armas toxicas esgrimidas por sus enemigos ain espolea la labor cien-
tifica. En 2003, cuando este libro aparecié por primera vez, el miedo
a las «armas de destruccién masiva» bioldgicas y quimicas de Orien-
te Medio, sumado a toda una serie de ataques con dntrax en Estados
Unidos, todavia sin esclarecer, mantenia en jaque a la opinién publica.
Como historiadora de la guerra bioquimica en la Antigiiedad, fui in-
vitada a participar en la Cumbre Internacional sobre Bioseguridad que

XI



Fuego griego, flechas envenenadas y escorpiones

se celebrd ese afio en Washington DC. También fui entrevistada en
el programa de History Channel Global View sobre los origenes de la
guerra bioquimica. Otra de las invitadas de aquel dia fue la periodista
de 7he New York Times Judith Miller, una de las supervivientes de los
ataques con dntrax de 2001; y el tercer invitado era Sergei Popov, un
antiguo investigador de primera linea en el campo de las armas biol4-
gicas que habia participado en el ambicioso programa Biopreparat de
la Unién Soviética hasta que deserté a Estados Unidos en 1992. Tras
nuestras entrevistas para televisién, pude conversar y mantener una co-
rrespondencia con Sergei Popov acerca de sus nuevas investigaciones
en el Centro Nacional para la Biodefensa. Gracias a ellas, me enteré de
que, tras pasar décadas desarrollando supervirus peligrosos en extremo
disefados genéticamente para emplearse como armas bioldgicas contra
los enemigos de Rusia, el doctor Popov dedicaba ahora su tiempo a la
busqueda de una especie de mitridato, un «antidoto universal» adecua-
do para el mundo actual. El y sus colegas sonaban con inventar una
vacuna que pudiera hacer frente a los patégenos que se utilizaban con
mayor frecuencia como armas de guerra.

El trabajo con agentes infecciosos virulentos, ya sea para crear
armas bioldgicas o para disehar biodefensas, entrafia, no obstante, el
peligro de un grave «efecto bumerdn»: en cualquier momento, puede
brotar una cabeza de la Hidra con consecuencias totalmente inespera-
das. Como se verd en los capitulos subsiguientes, la decisién de emplear
tdcticas bélicas bioldgicas o quimicas constituye una verdadera espada
de doble filo. Los percances, el «fuego amigo», los dafios colaterales y las
pérdidas autoinfligidas constituyen episodios recurrentes que acompa-
fian a todo intento de emplear armas venenosas, tanto en la Antigiiedad
como en el presente.

De hecho, dos producciones medidticas educativas y de entre-
tenimiento inspiradas en la edicién original de este libro pusieron de
manifiesto esta amenaza constante de sufrir quebrantos propios que
lleva aparejada el manejo de armas téxicas. Asi, las temibles bombas de
escorpiones de la Antigiiedad (descritas en el Capitulo 6, Aliados ani-
males) fueron seleccionadas para formar parte del articulo que National
Geographic dedicé a los venenos, «Doce Historias Téxicas» (2005). Para
ilustrar la narracién, los editores decidieron fabricar una bomba de es-
corpiones real, con objeto de fotografiarla y someterla a rayos X. Un
experto en alfarerfa antigua cre6 una fantdstica réplica de una olla de
terracota idéntica a las halladas en la desértica fortaleza de Hatra, junto
a la actual Mosul (Irak), fortaleza de la que sabemos que los sitiadores
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romanos fueron repelidos con éxito en 198 d. C. gracias al empleo de
este tipo de artefactos. Tras algunas pesquisas al efecto, se adquirieron
acto seguido seis mortiferos escorpiones palestinos amarillos en una
tienda de animales exéticos. Pero, llegados a ese punto, en el estudio de
National Geographic el fotégrafo Cary Wolinsky y el personal encargado
de manipular los escorpiones hubieron de afrontar el mismo riesgo de
sufrir un grave percance que, de algin modo, solventaron los defen-
sores de Hatra. ;Cémo se las apafia uno para rellenar con escorpiones
letales una olla de barro sin que los escorpiones le aguijoneen? En la
Antigiiedad, existian diversas técnicas para operar con escorpiones de
manera «segura», pero ninguna de ellas garantizaba unos «mdrgenes de
seguridad» que hoy dia pudiéramos considerar realmente aceptables.
El equipo de National Geographic opté finalmente por un método que
los antiguos moradores de Hatra no tenfan a su alcance: antes de cada
sesién fotografica, el personal encargado de manipular los escorpiones
los introducia en una nevera para ralentizar sus movimientos.

Como asesora de una entrega de History Channel en la que ade-
mds fui entrevistada, «La Antigua Grecia: armas de destruccién masiva»
(20006), tuve que advertir al equipo de produccién que las armas toxicas
de hace 2500 afios resultaban todavia terriblemente peligrosas. Para el
reportaje, proyectaban reproducir la espectacular arma incendiaria que
los espartanos habian ideado durante el interminable asedio de Platea
de 429 a. C., en el contexto de la Guerra del Peloponeso. Pero no me
pareci6 buena idea arrojar terrones de azufre sobre una hoguera incan-
descente de troncos de pino resinoso, no al menos sin dotar para la
ocasién de mdscaras de gas a todo el que se encontrara en las inmedia-
ciones (en el Capitulo 7 se explica por qué). De igual forma, hay que
tener un cuidado extremo cuando se trituran en un mortero las bellas,
pero enormemente téxicas, plantas de eléboro con objeto de recrear
otra famosa arma que se emple6 en Grecia en 590 a. C. para romper un
asedio (Capitulo 3).

En los dltimos afios, el vivo interés por los origenes y primeros
episodios de la guerra quimica y bioldgica crece a la par que los avances
en las defensas y el armamento bioquimicos. Hasta la fecha, el presente
libro ha sido traducido a seis idiomas (japonés, turco, coreano, chino,
griego y polaco), se recomienda en diversos cursos universitarios y apa-
rece citado en un gran ndmero de manuales militares y de salud puabli-
ca, textos internacionales de control armamentistico y como evidencia
en procesos judiciales relacionados con ataques de perros y con Agente
Naranja. Fuego griego, flechas envenenadas y escorpiones se ha convertido
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en uno de los libros de referencia favoritos entre los aficionados a los
juegos bélicos y fantdsticos y también entre los amantes de la historia
militar de todo el mundo. Varios de los novelistas més exitosos se han
inspirado en mi pequena coleccién de pérfidas e ingeniosas armas bio-
légicas de la Antigiedad cldsica. Por ejemplo, en cierta escena de la
Helena de Troya (2008) de Margaret George, los personajes conversan
sobre varias técticas diabdlicas relacionadas con venenos descritas en el
presente libro. En el #hriller de Brad Thor, Blowback (2005), se recrea
un arma bioldgica secreta supuestamente disefiada por Anibal y redes-
cubierta siglos después por terroristas modernos, descrita segtin las rece-
tas tomadas en los Capitulos 1 y 4 de este volumen. La novela de mis-
terio medieval de C. J. Sansom, Dark Fire (2005), por tltimo, gira en
torno a la férmula perdida del fuego griego (Capitulo 7). Yo misma me
inspiré en mis propias investigaciones sobre la guerra bioldgica antigua
para emprender la redaccién del que fue mi siguiente libro, 7he Poison
King. The Life and Legend of Mithradates the Great, Romes Deadliest Foe
(Princeton, 2009).

Tras una Introduccién en la que se revelan las raices mitolégicas
de la guerra bioldgica, los Capitulos 2-7 se organizan segtin el tipo de
armamento empleado en las contiendas histéricas: flechas venenosas,
agua, comida y aire envenenados, gérmenes y patdgenos, estupefacien-
tes y sustancias hipndticas, armas zooldgicas y elementos incendiarios.
Casi todas las armas bioquimicas actuales cuentan con un prototipo
antiguo. Desde 2003, no obstante, han aparecido nuevos datos sobre
la guerra no convencional en la Antigiiedad y la investigacién sobre el
armamento bioquimico moderno ha ido progresando. Incluyo, pues,
en las siguientes pdginas un breve recorrido por los desarrollos protago-
nizados por las armas bioquimicas desde 2003 para los que se pueden
senalar precedentes antiguos, asi como algunos casos de investigaciones
recientes sobre la guerra bioquimica en el mundo antiguo. Una lista de
referencias que detalla las fuentes de informacién empleadas aparece al
final de la presente introduccién.

Proyectiles venenosos. En 2007 ha aparecido un libro relevante
sobre el empleo de flechas téxicas entre los pueblos indigenas nortea-
mericanos, Poison Arrows: North American Indian Hunting and Warfare,
de David E. Jones. Asimismo, se han publicado nuevos datos sobre el
empleo bélico de venenos en Asia. Quizd la primera mencién al uso de
armas biolégicas en China, unas puntas de flecha untadas con acénito,
aparezca en la Pen T5ao, atribuida al padre de la medicina china Shen
Nung (2735 a. C., aunque podria haber sido compilada ca. 300 a. C.).
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La nueva traduccién de Victor Mair del Arte de la guerra de Sun Tzu
(2007) comprende una informacién interesante sobre proyectiles vene-
nosos e incendiarios en la antigua China y numerosas referencias sobre
armas envenenadas se explicitan también en el excelente 7he a0 of De-
ception: Unorthodox Warfare in Historic and Modern China (2007), de
Ralph Sawyer.

Seglin una antigua leyenda, el guerrero griego Odiseo murié aba-
tido por un arma venenosa extremadamente rara, una lanza en cuyo
extremo se habia fijado el aguijén de un pez raya (Capitulo 2). Esta
forma de morir parecia insélita mds alld del mito griego, hasta que otro
suceso trdgico del mismo tipo tuvo lugar 3000 anos después. En 2000,
el famoso naturalista Steve Irwin, el «cazador de cocodrilos», murié a
causa del mismo veneno que maté al gran héroe griego, cuando su co-
razén fue perforado por la ptia venenosa de un pez raya.

Envenenamiento de los suministros de agua y comida. La co-
rrupcién de los pozos y cosechas del adversario es uno de los trucos de
guerra biol6gica mds antiguos de cuantos aparecen en este libro. Obli-
gar al enemigo a acampar en lugares insalubres y forzar a los habitantes
de las ciudades sitiadas a consumir sustancias toxicas o nauseabundas
son otras tantas estrategias frecuentes en la Antigiedad. A los ejemplos
desgranados en el Capitulo 3 pueden afadirse ciertos incidentes acae-
cidos en la Guerra Gética de época bizantina (535-555 d. C.) cuando,
sitiados por los godos, los romanos se vieron impelidos a comer heces
humanas, ortigas téxicas y harina dcida de bellota, con los consiguientes
envenenamientos masivos y las esperables consecuencias fatales.

Patégenos empleados como armas. En 2007 se publicaron nue-
vos datos sobre el primer caso documentado de guerra bioldgica en
Oriente Préximo, que describo en el Capitulo 4. En la Guerra Anatolia
de 1320-1318 a. C., los hititas, aunque mucho mds débiles militarmen-
te que sus adversarios arzawanos, lograron la victoria gracias a un arma
secreta bioldgica. Sencillamente, condujeron carneros y asnos infecta-
dos con tularemia (la llamada «peste hitita», una enfermedad mortal)
hasta tierras arzawanas. La plaga letal se transmitié a los seres humanos
a través de las garrapatas y las moscas y caus6 una gran mortandad. En
la actualidad, es posible fabricar de manera artificial gérmenes infec-
ciosos, un concepto que fue descrito por primera vez por los antiguos
romanos, quienes lo denominaron pestilentia manu facta, «epidemia
manufacturada» (Capitulo 4).

Estupefacientes, hipnéticos. El Capitulo 5 nos presenta al pri-
mer comandante de la historia experto en farmacologia. El general en
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cuestion era en realidad una mujer, una hechicera llamada Crisame que
acostumbraba a servirse de las drogas para enloquecer temporalmente al
enemigo en el contexto de la colonizacién griega de Jonia ca. 1000 a. C.
Mitridates destac6 también como caudillo militar experto en toxicolo-
gia. Un tercer caso seria el de Cautilia, un estratega indio que despun-
taba como cientifico en época de Alejandro Magno.

En los tiempos modernos, la investigacién cientifica militar de-
manda una combinacién de cualidades muy similar. Resulta muy signi-
ficativo que el general a cargo del programa ruso de armas bioldgicas e
hibridacién genética sea un biélogo molecular de gran cualificacién. En
el futuro, debido al desarrollo de los sofisticados principios de recom-
binacién de ayustes genéticos, se ciernen sobre el mundo toda una serie
de posibilidades aterradoras. Por ejemplo, un arma biolégica basada en
endorfinas neurotransmisoras transportadas a través de bacterias podria
atacar el sistema nervioso central de los enemigos, cambiar su percep-
cién y comportamiento y provocarles episodios de psicosis, insomnio,
pasividad y confusién. En teorfa, nuestros enemigos podrian crear en
algiin momento armas bioldgicas de destruccién masiva rociables en
aerosol, insertando, por ejemplo, veneno de cobra en el ADN de un
virus infeccioso.

Insectos y animales empleados como armas. Los insectos vene-
nosos bien pudieron constituir algunas de las primeras armas bioldgicas
de la historia de la humanidad. Su empleo a través de las épocas y sus
inquietantes potencialidades futuras como municién militar han sido
recogidos de forma admirable en el libro de Jeffrey A. Lockwood Six-
Legged Soldiers: Using Insects as Weapons of War (2008). Recientemente,
DARPA, la unidad de investigacién militar del Pentdgono, ha anuncia-
do nuevos avances en su programa de vivisistemas, como el desarrollo
de «ratas robots», primates «con radiocontrol» e «insectos ciborgs», todo
ello con una finalidad bélica, tal y como se describe en el Capitulo 6.,
mientras se redactan estas lineas, la Armada estadounidense continda
desplegando leones marinos y delfines en los puertos de Oriente Medio
y Estados Unidos.

En 2003 se lanzé al mercado el popularisimo y fidedigno desde el
punto de vista histérico videojuego Rome: Total War. Recrea con realis-
mo elefantes de guerra. Pero en 2004, inspirdndose en mi descripcién
de la defensa mds adecuada de la Antigiiedad frente a los elefantes de
guerra, los desarrolladores del videojuego introdujeron una nueva arma
zoolégica. Un critico escribié lo siguiente acerca de la emocionante de-
mostracién de este nuevo elemento del juego en GameSpy.com: «;He
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estado esperando doce meses para esto! Apenas aguantaba al borde de
mi asiento. Los elefantes se acercaban haciendo retumbar las colinas,
directos hacia mis legiones. “;Estd bien, soltad a los cerdos!”, bramaron
los desarrolladores. Yo sudaba de expectacién. jPor fin! ;Por fin se habia
desvelado nuestra nueva superarma! “Grita ‘;devastacién!’ y suelta a los
cerdos de la guerra”, exclamaba yo».*

«Pero —continuaba la resefia—, he aqui la cuestién, he aqui algo que
uno nunca debe olvidar sobre un cerdo en llamas: el animal no va don-
de le dices [...] [Los cerdos] salieron corriendo a través de mis lineas,
provocando que la formacién se rompiera. Mis hombres empezaron a
dar vueltas gritando, pasto de las llamas, aullando de dolor. Los cerdos
se movian en todas direcciones. En todas direcciones excepto hacia los
elefantes, que continuaban su carga sin que nadie les hiciera frente, y
finalmente embistieron contra mis aterradas tropas como verdaderos
trenes de mercancias. ;Cudntos juegos de estrategia ofrecen algo como
ESO? Tengo que hacerme con este juego».

Una vez mds, en este caso recreada de forma realista en la pantalla
de un moderno videojuego bélico, la leccién es que las armas biol6gicas
son excepcionalmente dificiles de controlar y de dirigir; tienden a co-
brar una diabdlica vida propia, a desatar el caos entre las propias fuerzas
y a acabar con la vida de los testigos inocentes. El almacenamiento de
las devastadoras armas biolégicas también es otro viejo problema que
todavia no se ha conseguido resolver. El héroe griego Hércules enterré
la suya bajo tierra, a gran profundidad; justo como pretende hacer el
Departamento de Defensa de EE. UU. en la montafa de Yucca (Capi-
tulo 1 y Epilogo).

Productos quimicos incendiarios y rayos caléricos. En el Ca-
pitulo 7, cité el descubrimiento inédito y los andlisis quimicos de una
bola de fuego arrojada por los defensores de una fortaleza paquistani
asediada por Alejandro en 327 a. C. El articulo en cuestién ya ha sido
publicado con el titulo de «Southern Asia’s Oldest Incendiary Missile».
Para ulteriores referencias a la historia de las armas incendiarias, los
lanzallamas, los humos tdxicos y el empleo de animales incendiarios en
China, vid. el libro de Ralph Sawyer Fire and Water. The Art of Incen-
diary and Aquatic Warfare in China (2004).

El conocido rayo calérico de Arquimedes (producido por hileras
de escudos de bronce pulidos que reflejaban los rayos del sol contra los

* N. del T.: «Cry “havoc!” and let slip the dogs of war», W. Shakespeare, Julio César,

acto 3, escena 1.
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barcos enemigos) fue empleado contra la escuadra romana en 212 a. C.
(Capitulo 7). Esta memorable invencién ha espoleado la imaginacién
de los cientificos militares desde entonces. Ya mencioné el intento mo-
derno de reconstruir el arma de Arquimedes en 1975. Tras la aparicién
de este libro en 2003, el popular programa de televisién Cazadores de
mitos fracasé al tratar de reproducir el famoso rayo en 2004 y declard,
por consiguiente, que toda esta historia era un mito. Pero en 2005 un
profesor del Instituto Tecnolégico de Massachusetts y sus discipulos
aceptaron el reto. Recrearon el espejo fabricado por Arquimedes 2200
afios antes y consiguieron con él que un barco pesquero de madera fon-
deado en el puerto de San Francisco entrara en combustién. Un logro
que, dicho sea de paso, dejé impresionados a los «cazadores de mitos»,
que filmaron toda la secuencia.

Una versién moderna de esta arma calérica fue el controvertido rayo
de microondas de largo alcance aparejado sobre un tanque que DARPA
dio a conocer a la opinién publica en 2001. Disefiado para dispersar a las
«multitudes amenazadoras» desde una distancia segura, este rayo provoca
un dolor insoportable en sus objetivos sin generar dafos fisicos; siempre y
cuando, claro estd, dichos objetivos puedan retirarse sin tardanza fuera de
su alcance. El haz de ondas penetra en la piel de la victima y calienta sus
tejidos hasta alcanzar los 54 °C, lo que crea la sensacién de que uno se en-
cuentra en llamas. Ante las criticas que sostenian que semejante arma no
era tan inofensiva como se pretendia, el rayo fue retirado del escrutinio
publico (Capitulo 7). Pero en 2007 se anunci6 con gran pompa la puesta
a punto de una nueva versién del mismo, que en este caso disparaba haces
electromagnéticos de radiofrecuencia con un alcance de medio kiléme-
tro. «Nuestros soldados requieren de armas como esta, pues distinguir en-
tre civiles y combatientes en los campos de batalla modernos puede llegar
a ser muy complicado», anuncié el responsable del Directorio Conjunto
de Armas No Letales de DARPA.

En efecto, tal y como evidencian los siguientes capitulos, las armas
que tienen por blanco las vulnerabilidades biolégicas humanas dificil-
mente discriminan civiles de soldados enemigos. Todo intento de con-
trolar armas basadas en venenos letales, productos quimicos volitiles,
criaturas venenosas y animales y sustancias impredecibles ha entranado
siempre significativos riesgos, no solo para los objetivos, sino también
para los propios agresores. Como veremos, cuestiones pricticas y éticas
como estas fueron abordadas por primera vez ya en la mitologfa de la
antigua Grecia y han permanecido vigentes en los campos de batalla
reales a lo largo de toda la historia.
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En casi todas las culturas, antiguas y modernas, «las armas biolé-
gicas y quimicas se perciben como mds repugnantes que las armas con-
vencionales», sefiala el experto en armas bioquimicas doctor Leonard
Cole en la serie televisiva Avoiding Armageddon. Debemos «alimentar
esa sensacién de repugnancia hacia las armas que traspasan los limites»,
para las que «no debe haber lugar en una sociedad civilizada». «Por
cada arma hacia la que podamos desarrollar una antipatia cultural,
algo habremos ganado». Esto, sugiere Cole, podria «crear un modelo
a través del cual minimizar eventualmente el empleo de todo tipo de
armas» de guerra.

Los datos aportados por la historia y el mito, sin embargo, soca-
van la idea de que hubiera alguna vez un tiempo en el que la guerra
bioldgica y quimica resultaba inconcebible. Pero también evidencian
que las dudas sobre semejantes armas se despertaron desde el momento
mismo en el que al primer arquero se le ocurrié untar con veneno las
puntas de sus flechas. Y eso, desde mi punto de vista, es un motivo para
la esperanza. Ahondar en la larga historia de la ingenuidad de la raza
humana en lo que respecta a la naturaleza de sus armas es una empresa
fascinante, aunque también aleccionadora. Una vez liberado el genio
que aguardaba dentro de la limpara maravillosa, los horrores de las tec-
nologias bélicas biolégicas y quimicas quedan desatados en el mundo.
Pero, como sucede con la historia de la caja de Pandora, integrado en
los antiguos mitos griegos podemos atisbar también un solitario rayo
de esperanza; un rayo que anticipa los esfuerzos modernos que, en la
actualidad, pugnan por restringir las oscuras ciencias de la guerra.

FUENTES

Tinaja en Pompeya: Marina Ciaraldi, People and Plants in Ancient Pom-
peii, London, Accordia, 2007; «Drug Preparation in Evidence», Vege-
tation. History and Archaeobotany 9, julio de 2000: 91-98. Mitridato:
Adrienne Mayor, Poison King: Mithradates the Great, Romes Deadliest
Foe, Princeton University Press, 2009 [ed. en esp.: Mitridates el Grande.
Enemigo implacable de Roma, Desperta Ferro, Madrid, 2017].

A la altura de 2004, resultaba ya evidente que Irak no posefa armas
bioquimicas o nucleares. En julio de 2008, el genio en armas bioqui-
micas de origen egipcio que Al Qaeda mantenia operando en Afganis-
tin, Abu Khabab al Masri, murié en Pakistdn alcanzado por misiles
estadounidenses. En el momento en el que se redactan estas lineas, el
caso de los ataques con cartas infectadas de dntrax de 2001 continta sin
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resolverse; el principal sospechoso, un investigador en armas biolégicas
y en usos bélicos del dntrax que trabajaba para el Gobierno de EE. UU,
se suicidé en agosto de 2008.

La Cumbre Internacional sobre Bioseguridad celebrada entre el
20 y el 22 de octubre de 2003 en Washington DC fue organizada por
la Escuela Médica de Harvard, la Escuela de Harvard para la Seguri-
dad Puablica y la Harvard Medical International, en colaboracién con
el Centro RAND para la Seguridad Sanitaria Nacional e Internacional
y el Grupo Jane de Informacién. Los expertos en bioseguridad interna-
cional discutieron sobre cémo responder ante un ataque biolégico con
antrax, viruela, el virus SARS, etc.

A&E History Channel International, Global View, tertulia tele-
visada el 23 de diciembre de 2004. Sergei Popov trabaja en el Centro
Nacional para la Biodefensa (Universidad George Mason) desde 2004
junto con su antiguo supervisor en Biopreparat, Ken Alibek, autor de
Biohazard (2000). Las investigaciones de ambos en la Unién Soviética
y en Estados Unidos son descritas en el articulo de Mark Williams «The
Knowledge», MIT Technology Review, marzo de 2006: 1-18.

Bomba de escorpiones: Cathy Newman, «Twelve Toxic Tales»,
National Geographic 207, mayo de 2005 [ed. en esp.: «Veneno. Doce
Historias Téxicas», National Geographic 16 (5), 2005, 2-33]. Para la
experiencia del fotégrafo, vid. [http://ngm.nationalgeographic.com/
ngm/0505/featurel/assignment2.html].

History Channel (Where Dit It Come From?), «Ancient Greece:
Weapons of Mass Destruction», 2006, disponible en DVD en [www.
history.com]. [ed. en esp: «La Antigua Grecia: armas de destruccién
masivar», en History Channel, E/ origen de las cosas].

Blowback, arma secreta de Anibal: «Cuando lei el libro de Adrien-
ne Mayor sobre la guerra quimica y biol6gica en el mundo antiguo y
el de John Prevas sobre Anibal y su travesia de los Alpes, supe que mi
novela debia tomar una direccién totalmente distinta». Brad Thor, «Be-
hind the Book», [www.bradthor.com].

Asedios godos de las ciudades romanas: Procopio, De Bello Gothi-
co, citado por J. Lascaratos, «Mass Poisonings During the Gothic
War», Mithridata. Toxicological History Society Newsletter 9 (1), enero
de 1999, 1-3.

Rosella Lorenz, «Killer Donkeys Were First Bioweapons», Dis-
covery News, 3 de diciembre de 2007. Siro Trevisanato, «The Hittite
Plague, and epidemic of Tularemia and the First Record of Biological
Warfare», Medical Hypotheses 69, 2007, 1371-1374.
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El bidlogo molecular y general soviético Igor Ashmarin ordené
a los cientificos de Biopreparat ayustar neurotransmisores humanos,
betaendorfinas opioides (producidas de manera natural en respuesta
al dolor y otros factores de estrés), a virus infecciosos, proyecto que
comenz6 en 1979. Para armas biol6gicas dirigidas a modificar la perso-
nalidad y el comportamiento del enemigo y el veneno de cobra trans-
mitido mediante virus, vid. Williams 2006.

Jeffery A. Lockwood: Six Legged Soldiers: The Use of Insects as Wea-
pons of War, Oxford University Press, Oxford, 20006.

DARPA (Defense Advanced Research Projects Agency [Agencia
de Proyectos de Investigacién Avanzada de Defensa]), anuncié en mar-
zo de 2006 que el programa HI-MEMS (Hybrid Insect Micro-Electro-
Mechanical Systems [Sistemas Hibridos Microelectrénicos Mecdnicos])
«estaba abierto a propuestas innovadoras de desarrollo de tecnologia
para crear insectos-ciborgs, disenados gracias a la integracién intima
de microsistemas en insectos durante los primeros estadios de su meta-
morfosis». Una vez que se integren estas plataformas hibridas entre in-
secto y médquina, «se pueden montar sobre dichas plataformas diversos
cargamentos de microsistemas con el fin de controlar la locomocién de
los insectos».

Cerdos incendiarios: Rome: Total War, videojuego de Activision
desarrollado por Creative Assembly y lanzado en 2003; cerdos anadidos
en 2004: [totalwar.com]. Resena de Dave «Fargo» Kosak, [GameSpy.
com], 19 de marzo de 2004. También resefado por Mike Burns en
Archaeology, marzo-abril de 2005, 54.

La montafa de Yucca resulta todavia enormemente controvertida:
Allison Macfarlane y Rodney Ewing (eds.), Uncertaingy Underground:
Yucca Mountain and the Nations High-Level Nuclear Waste, MIT Press,
Cambridge, 2006.

Taj Ali ez al., «Southern Asia’s Oldest Incendiary Missile?», Ar-
chacometry 48, 2006, 641-655.

El arma-espejo de Arquimedes fue reproducida con éxito por el
doctor David Wallace y sus discipulos del Instituto de Tecnologia de
Massachusetts, quienes lograron el 22 de octubre de 2005 que un pes-
quero de madera ensamblado en 1924 entrara en combustién en el
puerto de San Francisco; transmitido por el programa de Discovery
Channel Mythbuster el 25 de enero de 2006 [versién en esp: Cazadores
de mitos, cap. 60]. Para un recuento completo de los detalles técnicos
y reportaje fotografico, vid. [http://web.mit.edu/2.009/www/experi-
ments/deathray/10_Mythbusters.html].
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La investigacién del ADS (Active Denial System [Sistema de De-
negacion Activa]) de DARPA mediante un rayo calérico arrancé en
1995. La nueva arma fue muy publicitada en 2007. «Pentagon Looks to
Sci-Fi Weaponry», Agence France Presse, 30 de enero de 2007. El Penti-
gono decidié no desplegar el arma en Irak por miedo a que «fuera vista
como un dispositivo de torturar: «Pentagon Denied U.S. Calls for Ray
Gun Weapon in Iraq», AP news story, 30 de agosto de 2007.

Dr. Leonard Cole, catedrdtico de ciencias politicas en Rutgers,
apareci6 en el capitulo de televisién de la PBS de Avoiding Armageddon
titulado «Silent Killers: Poison and Plagues», primavera de 2003.
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INTRODUCCION

La guerra mds alld de las reglas

En tiempos de paz y prosperidad,

tanto las ciudades como los particulares
tienen una mejor disposicién de dnimo [...].
Pero la guerra, que arrebata el bienestar

de la vida cotidiana, es una maestra severa.

Tucidides, Historia de la Guerra del Peloponeso 3.82.2.

Una falange de guerreros armados con lanzas y espadas atraviesa la am-
plia llanura y avanza al encuentro de una fuerza de hombres pertrecha-
dos de forma similar. El respeto de las reglas del combate justo asegura
que la batalla se dirima en el cuerpo a cuerpo y que sea tristemente
predecible. Tras la refriega, los caddveres serdn retirados y la victoria se
presentard como clara y honorable.

Desde el punto de vista tradicional, se considera que esta escena des-
carnada compendia la prictica antigua del conflicto armado. El recuerdo de
una era lejana de combates heroicos, protagonizados por hombres valientes
que blanden armas sencillas, contintia inspirdndonos. La homérica Guerra
de Troya, la histérica batalla de Maratén, el relato de los espartanos ha-
ciendo frente a las hordas persas en las Termopilas, los trirremes atenienses
derrotando a la inmensa flota persa en Salamina, los romanos resistiendo
a Anibal... Pero, tras todos estos episodios gloriosos, se esconde una reali-
dad militar mucho més tenebrosa y toda una amplia gama de terrorificas
opciones que convierten el coraje de los guerreros en algo insignificante.
Este libro rememora cémo escapé por primera vez de su particular limpara
maravillosa el genio de la guerra bioquimica.

sGuerra bacterioldgica? ;Armas quimicas? Casi todo el mundo
asume que estas abominaciones responden a innovaciones recientes.
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Desde luego, la capacidad para manipular agentes patégenos, toxinas y
sustancias quimicas y convertirlos en armas de guerra requiere de una
comprensién cientifica moderna de la epidemiologia, la biologia y la
quimica, asi como de avanzados sistemas de propagacién. Ademds, ;no
se basaba la guerra antigua en los ideales de honor, valor y destreza? Al
margen de unos cuantos envenenamientos, de la costumbre medieval
de catapultar por encima de las murallas asediadas a las victimas in-
fectadas con extrafas epidemias y de la legendaria receta bizantina del
fuego griego, hasta la era moderna nunca nadie emprendié de forma
deliberada tdcticas bélicas bioldgicas o quimicas. ;O si que lo hicieron?

En realidad, en el mundo premoderno si que se practicé (y do-
cumentd) toda una amplia plétora de formas de convertir la arménica
naturaleza en un arma de guerra, de manera mucho mds temprana y
extensiva de lo que generalmente se ha venido admitiendo. Aunque se
aceptaba la puesta en practica de tdcticas de guerra bioldgica en la An-
tigiiedad, los historiadores modernos crefan carecer de evidencias con-
vincentes sobre el asunto. En un articulo de 1992 titulado «History of
Biological Warfare», por ejemplo, los microbiélogos Poupard y Miller
mencionan que las primeras civilizaciones ya se servian de formas pri-
mitivas de guerra bioldgica, pero aluden tan solo a dos ejemplos vagos
anteriores al siglo XVIII. «La documentacién histérica [sobre] la pricti-
ca de la guerra biolégica ha sido siempre escasa —aducen—. La oscuridad
de los registros histéricos puede desalentar la investigacién académica
sobre el asunto, pero afiade una cierta mistica a todo intento de desgra-
nar la historia de la guerra bioldgican.

Pero, ;por qué el mundo antiguo ha sido hasta ahora un territorio
inexplorado para la historia de la guerra quimica y biolégica? En primer
lugar, muchos historiadores, asi como el ptblico en general, han asumi-
do que el armamento bioquimico requiere de un conocimiento cienti-
fico que todavia no se habia desarrollado en la Antigiiedad. Ademds, se
cree que, incluso si las culturas del pasado sabian cémo combatir con
toxinas y sustancias combustibles, en general se abstuvieron de hacerlo
por respeto a las reglas tradicionales de la guerra. La tercera razén deri-
va, probablemente, de la dificultad de sistematizar toda una pléyade de
datos poco conocidos y enormemente dispersos sobre las armas bioqui-
micas y sus prototipos en el mundo antiguo.’

Todas estas evidencias se han reunido y analizado por vez primera
en el presente libro y exceden lo que # priori podriamos haber esperado
de las sociedades precientificas. Los datos revelan que, a pesar de que la
literatura antigua expresa una enraizada aversion al empleo del veneno
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como herramienta bélica, las armas tdxicas formaron parte del arsenal
de muchos de los pueblos de la Antigiiedad. El enorme nimero de
narraciones legendarias y de acontecimientos histéricamente verifica-
bles en los que intervienen estas debe llevarnos a revisar nuestras viejas
asunciones acerca del origen de la guerra biolégica y quimica y de sus
restricciones morales y tecnoldgicas.

La nocién de las armas venenosas e incendiarias aparece ya ex-
presada en los antiguos mitos, en los que abundan las flechas untadas
de veneno de serpiente, las aguas emponzofadas con todo tipo de sus-
tancias, las epidemias desatadas entre los soldados de un ejército y las
férmulas secretas para fabricar proyectiles inflamables. La legendaria
Guerra de Troya, sin ir més lejos, se dirimié a favor de los aqueos gra-
cias a las flechas envenenadas y los héroes mds famosos de la mitologia
griega (Hércules, Odiseo y Aquiles) trataron sus armas con toxinas de
forma deliberada.

Pero el recurso a las fuerzas letales de la naturaleza para acabar con
los adversarios no se circunscribe a la fantasia mitica. He compilado las
narraciones de mds de medio centenar de autores de la Antigiiedad, asi
como numerosos hallazgos arqueoldgicos, que demuestran que las ar-
mas bioldgicas y quimicas entraron en accién en los campos de batalla
de Europa y el Mediterrdneo, el norte de Africa, Mesopotamia, Asia
Menor, las estepas asidticas, India y China. Entre las victimas histdricas
de la guerra bioquimica y entre quienes se sirvieron de ella se cuentan
personajes de la talla de Anibal, Julio César o Alejandro Magno.

El marco cronoldgico de este volumen cubre casi tres milenios.
Arranca con los registros préximo-orientales datados en 1770 a. C. y
con los mitos griegos registrados por Homero ca. 750 a. C. Los his-
toriadores griegos documentaron entre el siglo V a. C. y el II d. C.
numerosos casos de conflictos dirimidos mediante armamento biolégi-
co y quimico, armamento que también aparece referido en las fuentes
latinas entre la fundacién de Roma y los tltimos estertores del Imperio
romano en el siglo VI d. C. Por su parte, en China e India los venenos y
las sustancias inflamables cobran protagonismo en los tratados militares
y médicos a partir del afio 500 a. C. Y la historia continda con el desa-
rrollo del fuego griego y de otros productos incendiarios mencionados
en las fuentes bizantinas e isldmicas tardoantiguas, cuyos descubrimien-
tos se suceden entre el siglo VII y el XIV d. C.

En cada capitulo presento descubrimientos cientificos modernos y
desarrollos tecnoldgicos que permiten entender mejor las fuentes anti-
guas y que muestran de qué forma las primitivas armas no convencio-
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nales, y las estrategias basadas en aquellas, han evolucionado hasta dar
lugar al armamento bioquimico actual. Las cotas a las que llegé la in-
ventiva humana en los primeros pasos de la guerra bioquimica resultan
vertiginosas. Pero igual de sobrecogedora se revela la forma en la que los
prototipos antiguos anticipan, en esencia y en lo fundamental, casi cada
una de las armas bioldgicas y quimicas que conocemos en la actualidad,
incluidas las mds avanzadas desde el punto de vista cientifico.

;Patégenos y toxinas extendidas entre el enemigo? Los arqueros
antiguos ya creaban proyectiles toxicos empleando ponzona de serpien-
te, plantas venenosas y sustancias bacterioldgicas. Otras opciones pasa-
ban por la polucién de las reservas de agua y comida de los adversarios,
o por obligar a estos a acampar en ciénagas infestadas de mosquitos.

;Antrax, viruela y peste bubénica instrumentalizadas como armas?
Los intentos deliberados por propagar los contagios aparecen resenados
en las tablillas cuneiformes y las tradiciones biblicas, y también entre los
historiadores romanos, quienes criticaban las «pestes manufacturadas».
¢La vacunacién como medio para protegerse de las armas biol6gicas?
Los antiguos fueron los primeros en tratar de inmunizarse contra las
toxinas que se empleaban en la época.

En nuestros dias, vivimos con el temor de que un solo «mdrtir de
la viruela» pueda desatar un ataque bacteriolégico devastador. Pero la
préctica de despachar individuos infectados al territorio enemigo ope-
raba ya entre los hititas hace mds de 3000 afios. M4s tarde, con idénti-
co proposito, las «doncellas venenosas» fueron enviadas para asesinar a
Alejandro Magno y a otros jefes militares.

¢Qué puede parecer mds moderno que las armas bioldgicas «ét-
nicas»? Estos agentes, fabricados mediante ingenieria genética, afectan
inicamente a ciertos grupos raciales. Pero el origen tltimo de estas ar-
mas puede rastrearse en la masacre sistemdtica de los varones y la viola-
cién de las mujeres vencidas, una estrategia cruda pero efectiva contra
la reproduccién de la sociedad enemiga; una estrategia que se viene
practicando desde tiempos remotos y que, en las Gltimas décadas, ha re-
verdecido en el contexto de las guerras étnicas de la antigua Yugoslavia.

La actual «guerra contra el terrorismo» ha potenciado el uso de
nuevas armas consideradas no letales, como «nieblas sedantes», des-
tinadas a tranquilizar, desorientar o aturdir a los enemigos, incapaci-
tdndolos para defenderse. Idéntico principio se aplicé en el campo de
batalla a resultas del ingenioso plan con el que los antiguos griegos
conquistaron Jonia (parte de la actual Turquia). Las victorias gracias
a la intoxicacién del adversario se sucedieron en la Antigiiedad en los
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enfrentamientos militares librados en la Galia, el norte de Africa, Asia
Menor y Mesopotamia, valiéndose de «sedantes» naturales tales como
la miel tdxica, toros sacrificiales drogados, barriles enteros de alcohol o
el vino mezclado con mandrégora.?

Y, ;qué sucede con la guerra fétida? ;Y con las armas acusticas?
En los tltimos afios, el Pentdgono ha anunciado el desarrollo de armas
«psicolégicamente toxicas» diseiadas por bioingenieros para agredir los
sentidos con olores y ondas sonoras insoportables. Pues bien, hace mds
de dos milenios, los ejércitos que marchaban a través de Asia y de Ger-
mania se valian de olores nocivos y sonidos estridentes para abrumar a
sus enemigos.

¢:Ratas robot activadas para distribuir explosivos? ;Leones mari-
nos desplegados como centinelas o asesinos? ;Abejas entrenadas para
detectar la presencia de enemigos o de agentes quimicos? Incluso para
estas sofisticadas tdcticas bioldgicas se pueden argiiir precedentes an-
tiguos. Los insectos y demds animales se reclutan para la guerra desde
hace miles de afios: los nidos de avispas se lanzaban por encima de las
murallas, las viboras venenosas eran catapultadas hacia las cubiertas
de las naves enemigas y los sitiadores recibian sobre sus cabezas anda-
nadas de bombas de escorpiones desde las fortificaciones que trataban
de asaltar. Todo el universo zooldgico, desde el ratén al elefante pa-
sando por los cerdos en llamas, se convirti6, en un momento u otro,
en un fiel aliado en el campo de batalla antiguo. Los generales idearon
incluso maneras de que los animales se encargaran de distribuir sus-
tancias inflamables y concibieron formas de explotar las hostilidades
naturales entre especies.

Y el gas venenoso, los lanzallamas y las bombas incendiarias?
También la propulsién de llamaradas y la creacién de vapores tdxicos
cuentan con una historia venerable. Las flechas en llamas fueron solo el
principio. Los asirios arrojaban bombas de petréleo y, durante la Gue-
rra del Peloponeso, los espartanos emplearon gases venenosos y una
mdquina lanzallamas para tomar las posiciones fortificadas enemigas.
Las recetas de humos tdxicos constitufan preciadas armas secretas en
China e India y los gases asfixiantes sofocaron a mds de un minero
en los asedios de época romana. Entretanto, las catapultas arrojaban
proyectiles incendiarios alimentados con azufre. En época de Alejandro
Magno, barcos en llamas cargados de productos inflamables destrufan
flotas enteras y la infanteria se veia acribillada con metralla incendia-
ria que no era sino arena al rojo vivo. Durante el sitio de Siracusa de
212 a. C. se emplearon espejos para incendiar los barcos atacantes, mds
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de 2000 anos antes de que vieran la luz los sofisticados cafnones mi-
croondas y ldser modernos.

sEl napalm? Inventada en la década de 1940, los devastadores efec-
tos de esta arma basada en el petréleo y que fluye como agua y se ad-
hiere como pegamento se hicieron tristemente famosos en Vietnam tres
décadas después. El fuego griego, con propiedades similares, llegé a ser
la mds temible de las armas incendiarias de las flotas de época bizantina,
hasta que su férmula se perdi6 para siempre. Pero muchos siglos antes
de que se inventara en 668 d. C., el petrdleo y otras sustancias quimicas
ya se combinaban para crear horrendas mezclas que avivaban un fuego
inextinguible, del que los legionarios romanos fueron victimas en suce-
sivas ocasiones durante sus campafias por Oriente Medio.

Lo que todas estas armas modernas y sus prototipos antiguos tie-
nen en comun es la circunstancia de que permiten a sus creadores «mi-
litarizar» la naturaleza, convertirla en un instrumento de combate, y
utilizan para ello los conocimientos mds avanzados de cada época. No
todos los artefactos antiguos presentados en los capitulos subsiguientes
se adaptan estrictamente a la definicién hoy en boga para las armas bio-
quimicas actuales, pero todos representan las primeras evidencias de la
voluntad, los principios y la praxis que, con el tiempo, ha dado lugar a
la guerra bioldgica y quimica moderna. De hecho, los evidentes parale-
los entre los métodos precientificos de la Antigiiedad y los armamentos
mds punteros de nuestra época sugieren la necesidad de ampliar la defi-
nicién del armamento bioquimico mds alld de las categorias demasiado
restrictivas que hoy empleamos.

Asi, entendemos por guerra quimica el empleo militar de gases
venenosos y materiales incendiarios, incluidos los elementos abrasivos,
cegadores y asfixiantes y los venenos minerales. Las armas bioldgicas,
por su parte, son aquellas basadas en organismos vivos y abarcan las
bacterias infecciosas, los virus, los pardsitos y las esporas, agentes todos
ellos que pueden multiplicarse en el interior del cuerpo del individuo
infectado para incrementar sus efectos y tornarse contagiosos. El uso
hostil de toxinas vegetales y sustancias venenosas derivadas de anima-
les, insectos, reptiles, anfibios y criaturas marinas constituye asimismo
otra categoria de armas bioldgicas y otro tanto sucede con los insectos
y demds animales empleados con fines bélicos. El arsenal bioquimico
comprende también sustancias y ondas nocivas o incapacitantes creadas
gracias a la biologia, a la quimica o a la fisica para actuar sobre el cuerpo
humano, tales como firmacos, bombas fétidas, luces, ondas sonoras,
electroshocks, rayos caléricos y demds armas similares. Por tltimo, el
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empleo de la ciencia para desarrollar agentes que doten a los soldados
de poderes o protecciones especiales puede entenderse parte del reper-
torio bélico bioquimico.’

En esencia, la guerra bioquimica responde a la manipulacién de
las fuerzas o elementos de la naturaleza para atacar o destruir con in-
sidia las funciones biolégicas del adversario sin que este pueda repeler
o evitar el ataque. Los agentes bioldgicos y las sustancias quimicas in-
cendiarias intensifican los niveles de sufrimiento y destruccién de vidas
humanas mucho mds alld de lo que cabria esperar de la guerra conven-
cional. En la Antigiiedad mds remota, las armas habituales se reducian
a instrumentos de piedra, madera o metal afilados o contundentes, tales
como rocas, flechas, espadas y lanzas. Con el tiempo, las catapultas y
otras maquinas de asedio fueron anadidas al repertorio de armas con-
vencionales. Pero las sustancias venenosas, pese a su uso recurrente,
continuaron suscitando conflictos éticos y condenas morales entre los
diferentes actores.”

Los textos histéricos documentan la aparicién puntual de arma-
mento bioldgico y quimico en ciertos conflictos bien datables, pero
los mitos y los recuentos legendarios, las ideas relativas al desarrollo
de arsenales bioquimicos y la compilacién de recetas de sustancias con
efectos nocivos demuestran que la incesante bisqueda de maneras cada
vez mds creativas de militarizar la naturaleza operé durante toda la An-
tigiiedad. La intencién consciente de propagar enfermedades infeccio-
sas, con independencia del resultado, es un criterio valido para admitir
la puesta en prictica de la guerra bioldgica, tal y como sostiene el mi-
crobiélogo e historiador de la guerra biolégica Mark Wheelis. Sin ir
mds lejos, la antigua costumbre de suplicar a los dioses que se crefa que
controlaban las plagas que atacaran a los enemigos demuestra el claro
deseo de desatar la guerra bacterioldgica. Las acusaciones de extender
deliberadamente epidemias entre una determinada poblacién pertene-
cen también a esta historia, sean ciertas o no, pues, segtin apunta Whe-
elis, «atestan el hecho de que los ataques biolégicos» eran imaginables
y plausibles.

Tras mencionar de pasada un punado de incidentes archiconocidos
relacionados con las técticas bioquimicas en la Antigiiedad y en el
Medievo, las historias de la guerra bioldgica y quimica tradicionales
sittian su punto de partida, por lo general, en el empleo masivo de
gas durante la Primera Guerra Mundial. Los historiadores han asu-
mido que las armas bioquimicas eran «extremadamente raras» en la
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Antigiiedad, pues se veian «inhibidas por los condicionantes socia-
les» y se prohibian de forma expresa en los cédigos de la guerra. En
efecto, la existencia de estos antiquisimos «tabties» contra el empleo
bélico de venenos, sostienen muchos historiadores, puede servir hoy
como «pilar moral» para la redaccién de tratados armamentisticos
bioquimicos efectivos y sostenibles.

Pero resulta que, por lo que parece, la utilizacién de venenos y
productos quimicos en el campo de batalla no fue tan infrecuente
en el mundo antiguo y las reacciones que aquellos suscitaron fue-
ron mucho mds complejas de lo que generalmente se asume. Se eché
mano de toda una amplisima panoplia de sustancias t6xicas, criaturas
venenosas, plantas nocivas, animales, insectos, parajes malsanos, pa-
togenos virulentos, agentes infecciosos, gases mefiticos y sustancias
inflamables para abatir al enemigo; y empleo aqui el término panoplia
en su sentido mds estricto, pues era la palabra que los antiguos griegos
utilizaban para referirse al conjunto de «todas las armas». Muchas de
estas armas y estratagemas biolégicas, algunas de ellas groseras y otras
muy sofisticadas, se consideraban ardides justos y aceptables en la
guerra, mientras que el resto promovia las criticas. La antigua tensién
entre las nociones de combate justo y de praxis efectiva revela que los
debates morales sobre el armamento bioquimico no responden a un
fenémeno moderno, sino que existieron desde que en el contexto de
un combate alguien unté con veneno la primera flecha. Pero la repul-
sa ética general contra las armas envenenadas no surgié de manera
espontdnea, sino que se desarrollé como reaccién a précticas reales.
Edward Neufeld, especialista en la antigua Mesopotamia, sugiere que
«la profunda aversién a este tipo de guerra» no dimana de ninguna
filosofia humanitaria, sino que se trata de un juicio moral derivado
directamente de «los sentimientos evocados por la experiencia» en el
uso de armas atrozmente brutales y crueles.®

Desde la misma Antigiiedad se viene reconociendo que las le-
yes de la guerra estdn cultural e histéricamente determinadas. En el
siglo I a. C., el gedgrafo Estrabén sefialaba: «Entre todos los usos de la
guerra y del empleo de armas, ni hay, ni nunca ha habido, uno que po-
damos considerar tnico». El historiador griego Tucidides (siglo V a. C.)
insiste en que los patrones ideales de comportamiento en las contien-
das se muestran siempre en conflicto constante con la conveniencia,
la ingenuidad y las pasiones. En la Antigiedad mds remota, un solo
dia de combates entre guerreros armados de manera andloga resultaba
a menudo decisivo, por lo que las armas bioldgicas supondrian una
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Figura 1: Combate heroico hoplitico: lucha singular entre dos guerreros grie-
gos en igualdad de condiciones y ambos valiéndose de sus armas habituales:
lanza y escudo. Anfora, 500-480 a. C. The J. Paul Getty Museum.
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tentacién apenas apreciable. Sin embargo, el armamento bioquimico
se conocia desde siempre y el desarrollo de la poliorcética y de las gue-
rras interminables hizo que las armas secretas «sucias» resultaran cada
vez mds atractivas. En los asedios, las guerras civiles y las rebeliones, y
también en los conflictos contra culturas exdticas, se consideraba que
el conjunto de la poblacién conformaba el enemigo para batir, lo que
socavaba las dltimas reticencias a la hora de emplear tan temibles armas
y las ticticas de guerra total que aquellas comportaban.”

«A medida que los combates se volvieron cada vez mds des-
tructivos —apunta el historiador Peter Krentz—, una nueva y nostél-
gica ideologia de la guerra comenzé a desarrollarse«. Krentz habla
aqui de la Grecia posterior a la salvaje Guerra del Peloponeso (431-
404 a. C.), pero sus palabras podrian aplicarse también a los histo-
riadores modernos que prefieren pensar que las guerras de la Anti-
giiedad eran, de algiin modo, mds humanas y justas que las actuales.
Como afirma el historiador Josiah Ober, «resulta ficil refutar toda
discusién que asuma que un sentido universal del “juego limpio”
y la decencia formaba una parte innata de la cultura militar griega
antigua». La tensién entre la «lucha justa» y la «victoria empleando
los medios que fueran necesarios» operé de forma explicita desde el
comienzo mismo de las guerras.

Los combates habituales, basados en el empleo de armas con-
vencionales punzantes y tajantes, eran terriblemente violentos y ge-
neraban unas situaciones caéticas como las que Victor Davis Hanson
describe de forma fascinante en 7he Western Way of War (1989) al es-
tudiar la lucha cuerpo a cuerpo entre hoplitas (infantes pertrechados
de cascos, escudos y lanzas) de la Grecia cldsica. El historiador romano
Salustio compuso una vivida panordmica de las postrimerias de una
batalla decisiva, bastante tipica por lo demis, entre las legiones roma-
nas y ciertos contingentes nimidas y mauritanos en 106 a. C.: «Por
tltimo, los enemigos fueron ya puestos en desbandada. Entonces, en
la llanura abierta se ofrecia un espectdculo horripilante: persecucio-
nes, fugas, matanzas, apresamientos; hombres y caballos malheridos;
muchos, con las heridas que habian recibido, no podian ni escapar
ni soportar la inmovilidad, trataban de incorporarse y al momento se
derrumbaban; en fin, todo lo que habia a la vista se hallaba cubierto
de armas, escudos y caddveres, y entre todo ello la tierra estaba man-
chada de sangre».?

Por terrible que fuera la carniceria, en todo caso, era exactamente
lo que los guerreros y sus oficiales esperaban y para lo que estaban pre-

XLIV



Introduccién

parados. Un soldado convenientemente armado, protegido y entrenado
para el combate, con el dnimo bien dispuesto para la batalla y la even-
tual muerte, avanzaba hacia la refriega y refifa con el enemigo, cuerpo a
cuerpo, hasta el final. El coraje y la destreza valian para algo y el soldado
vencia o moria con honor, valores todos ellos cruciales para las antiguas
culturas guerreras.

Sin embargo, las argucias inteligentes también se juzgaban respe-
tables en las susodichas culturas guerreras. Odiseo, el héroe arquero de
la Odisea homérica, era todo un maestro del engano. Su figura resulta
sumamente compleja, pues sus tretas eran, segun la ocasién, aceptables
o abyectas. La mds celebrada de todas ellas fue, sin duda, la del caballo
de Troya. Se trataba de un tentador regalo que los troyanos podrian
haber rechazado. Odiseo puso a prueba en aquel trance su orgullo y su
codicia, no su vulnerabilidad bioldgica, por lo que su estratagema pa-
rece justa. Pero Odiseo también envenend sus flechas y Homero indica
a las claras que los proyectiles toxicos eran deshonrosos. Los arqueros,
en general, eran admirados por su punteria, pero no se les consideraba
precisamente modelos de audacia, pues disparaban desde lejos para evi-
tar la confrontacién directa.

Pero si las armas para combatir a distancia eran juzgadas con
cierta ambivalencia entre griegos y romanos, el tratamiento de los
proyectiles de largo alcance con veneno suscitaba una desaprobacién
aun mayor. El empleo de una flecha venenosa permitia que incluso
un tirador mediocre pudiera infligir un grave sufrimiento, o incluso la
muerte, al mejor de los guerreros, pues el mds minimo corte infiltraria
toxinas letales en su torrente sanguineo. En unas culturas en las que
se estimaba la astucia al mismo nivel que el valor en las situaciones
de combate, proliferaban las ideas contradictorias acerca de qué ar-
mas y estrategias podian tenerse por aceptables y cudles resultaban,
cuando menos, cuestionables. ;Los métodos taimados, que algunos
podrian considerar artimanas cobardes y deshonestas, eran siempre
justificables? La perspectiva tradicional sostenia que «los trucos viles
y la traicién» debian resultar vergonzosos para un auténtico guerrero.
Y, al igual que las flechas y las emboscadas, las armas bioquimicas
permitian también sorprender y destruir al adversario desde una posi-
cidn segura, sin arriesgarse a tomar parte en el combate frontal. Como
equivalente téxico de las flechas y las emboscadas, las armas envene-
nadas atrafan las criticas, pero lo cierto es que nunca fueron relegadas
por completo. En la prictica, trazar la delgada linea entre la astuta
creatividad y las tdcticas reprensibles no resultaba nada ficil.
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Y, ;qué es lo que decian las antiguas leyes de la guerra sobre tan
pérfidas armas? En la mayoria de los casos, hemos de extrapolar las ideas
sobre la guerra biolégica que encontramos plasmadas en las pricticas
militares descritas en los relatos cldsicos. Sabemos muy poco acerca de
las leyes de las guerras persas y cartaginesas, por ejemplo, por lo que
debemos confiar en los historiadores griegos y romanos y en sus des-
cripciones de las conflagraciones entre los galos, los africanos y los esci-
tas del Asia Central. Estos «bdrbaros» usaban proyectiles envenenados,
pero también eran victimas de los subterfugios biolégicos puestos en
préctica por romanos y persas. En la antigua India, Grecia, Roma y en
las tradiciones musulmanas encontramos discursos reprobatorios sobre
el uso bélico de venenos y sustancias quimicas, pero las inconsistencias
y contradicciones empanan la cuestién de qué era lo que se estimaba
aceptable en el campo de batalla.’

Asi, en la antigua India, como en Grecia, se distingufan dos ti-
pos de guerra: habia una guerra justa, cenida a los principios éticos
aprobados por la sociedad, y habia una guerra despiadada, ladina,
practicada en secreto y al margen de todo precepto moral. Las tensio-
nes entre ambas aproximaciones se materializan en los dos famosos
cddigos militares de la antigua India. Las Leyes de Manu comprenden
un catdlogo de normas de conducta para los gobernantes brahmanes
que, en su forma oral, se retrotraen al 500 a. C., aunque fueron codi-
ficadas en sdnscrito ca. 150 d. C. Estas Leyes se citan a menudo como
la proscripcién mds antigua de la guerra bioquimica, pues prohiben el
uso de flechas untadas en veneno o en sustancias inflamables. Pero si
continuamos leyendo nos encontraremos con que esas mismas Leyes
recomiendan a los reyes «arruinar repetidamente la hierba y el agua»
de los enemigos sitiados.

El Artha-shastra representa la dimensién mds nefasta de la gue-
rra en la India antigua. Este tratado militar, escrito por un consejero
brahmdn del rey Chandragupta en el siglo IV a. C., estd repleto de
instrucciones para librar una guerra con armas secretas y urge a los reyes
a echar mano de los venenos sin ningtin escripulo. Esta compilacién
de centenares de recetas para la preparacién de armas tdxicas, interca-
ladas con la descripcién de tdcticas desaprensivas, prefigura la méxima
atribuida al famoso doctor Shiro Ishii, director del programa de armas
biolégicas de Japén durante la Segunda Guerra Mundial: si un arma es
lo suficientemente importante como para prohibirla, merece la pena
que la tengamos en nuestro arsenal. Y, sin embargo, incluso el feroz
Artha-shastra anima también a los monarcas a que venzan sobre los
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corazones de sus enemigos haciendo gala de «sus propias y excelentes
cualidades» y les exhorta a que, una vez victoriosos, perdonen la vida
a los heridos y a los vencidos. Un ejemplo de la marcada oposicién
presente en ambos tratados indios se refiere a los sedantes: las Leyes de
Manu prohiben el ataque contra enemigos dormidos, en tanto que el
Artha-shastra recomienda el empleo de estupefacientes y soporiferos,
pues el mejor momento para atacar a un adversario es cuando este ha
sido vencido previamente por el suefo.

Tales paradojas se detectan también entre las leyes de la guerra y
los manuales militares chinos. £/ arte de la guerra de Sun Tzu (ca. 500
a. C.), por ejemplo, insiste en los kueitao, los medios arteros, y defiende
el empleo del fuego como un arma para propagar el terror. En la misma
linea, otros tratados chinos describen una mirfada de recetas para fa-
bricar humos téxicos y sustancias inflamables venenosas. Pero también
conocemos cddigos de la guerra mds humanitarios, datados entre 450
y 200 a. C., que prohiben las artimafas en el campo de batalla, herir a
los no combatientes o causar un sufrimiento innecesario al adversario.'’

En el Oriente Préximo antiguo, el libro del Deuteronomio (re-
dactado en el siglo VII a. C.) desgrana para los israelitas las reglas de
la guerra de Yahvé. Tales instrucciones incluyen la famosa ley de la
represalia «implacable», a saber: «Vida por vida, ojo por ojo, diente
por diente, mano por mano». Cuando el pueblo elegido de Dios sitia-
ba ciudades enclavadas fuera de la Tierra Prometida que «se negaban
a convertirse en esclavas», los judios debfan dar muerte a todos los
varones y quedarse con todas las mujeres y nifilos como botin. Las
ciudades de Palestina habian de ser tratadas sin piedad: «Tienes que
destruirlas por completo, sin perdonar la vida a nada que respire».
Tan solo debian respetarse las huertas. Todas estas reglas se pusieron
en prictica, por ejemplo, durante la destruccién total de Jericé ca.
1350 a. C. Por lo que respecta a las armas bioldgicas, seguramente atin
no habian aparecido y, por lo tanto, no pudieron ser cuestionadas por
estos severos preceptos de la «guerra sagrada». Bien es cierto que en
el Exodo se narran algunas de las primeras intentonas para desatar la
guerra bioldgica, las plagas invocadas sobre Egipto, pero en este caso
el motivo era la resistencia, no la agresién."!

Por su parte, numerosos tratados sobre la guerra biolégica y qui-
mica mantienen que el Cordn (redactado en el siglo VII d. C.) veda el
uso del veneno y el fuego como armas bélicas, pero lo cierto es que las
interdicciones aplicables a las tdcticas bioquimicas son més bien vagas:
«No corrompas la tierra», «Muestra moderacién», «No transgredas los
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limites». Es probable que estas sentencias compendiaran un «cédigo
del honor guerrero conocido por sus contempordneos» hoy perdido,
como sugiere el especialista en las leyes islimicas de la guerra John Kel-
say. Normas mds especificas se han inferido de las tradiciones islimicas
posteriores, basadas en los hechos y proverbios de Mahoma compilados
tras su muerte en 632 d. C. De acuerdo con la opinién del especialista
islimico Hamza Yusef, Mahoma «prohibié claramente el asesinato de
civiles, mujeres y ninos [asi como] envenenar pozos, lo que creo que
podria extrapolarse a la guerra bioldgica en general». Mahoma también
«vedd el uso del fuego como medio para matar a otro ser», pues el fuego
pertenece a Ald. Pero, tal y como muchos historiadores han senalado,
ya los primeros eruditos islimicos diferfan con respecto a qué armas
resultaban permisibles y cudles no.

Negar el agua para beber, incluso a los enemigos, constitufa un
acto impio para el pensamiento isldmico primitivo (a diferencia de los
romanos, por ejemplo, que no mostraban escripulos en sojuzgar a sus
enemigos «mediante la sed»). En las guerras civiles que se sucedieron
a la muerte de Mahoma, sin embargo, esta regla fue violada por las
fuerzas hegemdnicas omeyas, a las que se censuré por la transgresién
de los ideales isldmicos. Las armas incendiarias, por su parte, forma-
ron parte del arsenal habitual de todos los primeros ejércitos islimicos
y fueron esgrimidas incluso entre musulmanes. Mahoma, al fin y al
cabo, vivié en una época en la que las sustancias petroquimicas infla-
mables se empleaban con asiduidad en la guerra de asedio, de hecho,
el Cordn prescribe el castigo mediante el fuego para los no creyentes:
«Para ellos se han cortado ropajes de fuego, el agua hirviendo se verte-
rd sobre sus cabezas» y su piel y todo su cuerpo «se fundird». Durante
el asedio de La Meca en 683 d. C., las fuerzas musulmanas catapul-
taron petréleo ardiendo sobre los defensores musulmanes rivales. A
la altura de 900 a. C., los ejércitos islimicos mantenian contingen-
tes especiales encargados de propalar el devastador «fuego liquido»,
que poco después se convertirfa en una de sus armas favoritas contra
los cruzados. Acaso a consecuencia de la prohibicién de envenenar el
agua o el aire, sin embargo, los musulmanes evitaron afiadir toxinas
a sus sustancias incendiarias, tal y como si prescribian las antiguas
recetas chinas e indias."

En Grecia, en cambio, no existia ningiin compendio formal de
reglas de la guerra. El historiador militar Polibio (nacido en 204 a. C.)
sostenia que los «antiguos» preferian la batalla frontal, cuerpo a cuerpo,
a las tretas y artimanas, por lo que seguian el «acuerdo reciproco» de no
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usar «proyectiles secretos o aquellos que se arrojan desde la distancian.
Pero en toda la historia griega tan solo conocemos dos casos de jura-
mentos en los que ciertos tipos de armas quedaron expresamente pro-
hibidas. Uno, referido por Estrabdn, se inscribi6 en una columna de un
templo de Eubea y recordaba que en la Guerra Lelantina (ca. 700 a. C.)
los contendientes habian acordado vetar el uso de proyectiles. El otro
se refiere especificamente a la guerra bioldgica: en el siglo VI a. C., tras
la destruccién mediante el veneno de una ciudad griega atacada por
una alianza de otras ciudades-estado, los integrantes de dicha alianza se
comprometieron a evitar en lo sucesivo tales actos contra otras comu-
nidades helenas.

Pese a todo, en 1994 Josiah Ober pudo rescatar de entre la antigua
literatura griega una docena de reglas de la guerra informales, concer-
nientes, sobre todo, a las declaraciones de guerra y a las treguas, a la pro-
hibicién de matar a mensajeros, civiles y cautivos y a la desaprobacién
de las armas de largo alcance. Mas, como apunta el propio Ober, estas
reglas «no siempre se honraron en la prictica» y durante la Guerra del
Peloponeso «saltaron en pedazos».

Las fuentes de informacién principales de las que disponemos so-
bre las practicas bélicas antiguas son los historiadores que escribieron
en la propia Antigiiedad, pero incluso en sus escritos rara vez se con-
sideraron las reglas de la guerra, salvo en relacién con algtin aconteci-
miento excepcional. Solo al describir algtin episodio inusual en el que
se pusieron en prictica ticticas bioldgicas, estos autores indicaban, en
ocasiones, las normas de conducta que se tenian por habituales en la
guerra. Asi, por ejemplo, Herédoto, historiador griego ca. 450 a. C.,
describié la indignacién experimentada por una comandante bdrbara,
la reina Tomiris, cuando los persas proveyeron vino para drogar a sus
desprevenidas tropas y, acto seguido, masacrarlas. No hay ningtin ho-
nor marcial en tu victoria, declaré ella, tan solo vergiienza.

Durante la Guerra del Peloponeso, en la que proliferaron las acu-
saciones de envenenar pozos e inventar nuevas armas quimicas, Tuci-
dides escribié con aprobacién sobre una batalla hoplitica dirimida en
433 a. C., tratdndola como caso ejemplar, cada vez mds raro, en el que
el «valor y la pura fuerza desempenaron un papel mds importante que
los métodos cientificos». La brutalidad de la Guerra del Peloponeso
miné «las leyes generales de la humanidad», clamaba Tucidides. «La
victoria ganada mediante la traicién» se equiparaba a una «inteligen-
cia superior» y «la mayoria de la gente se apresta a llamar inteligencia
a lo que no es sino mera vileza». Una reprobacién visceral impregna
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sus descripciones de las atrocidades que se perpetraron contra la po-
blacién civil.

Poco después de la Guerra del Peloponeso, Eneas el Tictico com-
puso un manual sobre cémo sobrevivir a los asedios. En él recomen-
daba a los defensores envenenar las reservas de agua de los sitiado-
res, arrojar sobre ellos sustancias abrasadoras o asfixiarlos con humo
nocivo. Pero no se pase por alto el hecho de que todas estas tdcticas
bioquimicas se proponian para la defensa de las ciudades sitiadas: en
la Antigiiedad, como en nuestros dias, el grado de aceptacién de las
armas bioquimicas a menudo era mayor cuando se empleaban contra
agresores fordneos."

Por lo que respecta a las nociones romanas sobre la guerra justa,
fueron sistematizadas por Cicerén (106-43 a. C.), quien crefa que la
obediencia a las reglas de la guerra y la abstencién de toda crueldad
era lo que distingufa a los seres humanos de las bestias salvajes. Ahora
bien, sus leyes concernian fundamentalmente a los motivos legitimos
para declarar una guerra, no a la conducta que se debia mantener una
vez esta se desataba. En otros escritores romanos, por el contrario, s
que encontramos reacciones ante las tdcticas bioldgicas. El historiador
Floro, por ejemplo, criticé a un general romano por envenenar pozos
en Asia, por mancillar con su conducta el honor de Roma; el poeta
Ovidio, por su parte, reprobaba el empleo de flechas envenenadas y
Silio Itdlico sostenia que el veneno tefifa de «ignominia» las armas de
hierro. El historiador Técito (98 d. C.) expresé a regafiadientes su admi-
racién por una tribu germana que daba pdbulo a «sus salvajes instintos
mediante el engafio y la inteligencia» en vez de optar por las flechas
envenenadas como hacfan los galos y otros pueblos. Estos germanos
en cuestién oscurecfan sus escudos, se tiznaban el cuerpo de negro y
«elegian noches oscuras como la boca de un lobo para la batalla», nos
revela Técito. «La apariencia de semejante hueste macabra inspiraba un
panico mortal, hasta el punto de que ningin enemigo podia soportar
tan diabdlica y extrana visién». Pero este caso antiguo de una creativa
tdctica de guerra psicoldgica se tenfa por honorable, pues el envenena-
miento, tal y como Técito explicita en otro lugar, violentaba la antigua
tradicién romana de la batalla campal.

Por el contrario, a la altura del siglo IT d. C. el estratega romano
Polieno redact6 un tratado militar para los emperadores que abogaba
abiertamente por el empleo de armas bioquimicas y otras taimadas es-
tratagemas en aras de vencer a los barbaros sin arriesgarse a un enfrenta-
miento frontal. A medida que el imperio se veia obligado a defender sus
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fronteras de un modo cada vez més desesperado, los antiguos ideales del
combate justo y la indulgencia en la victoria fueron siendo desplazados
por politicas basadas en la traicién y en el uso intensivo de la fuerza.
Estos nuevos planteamientos quedaron sistematizados por el estratega
militar romano Vegecio, quien ca. 390 d. C. escribia: «Es preferible
someter al enemigo mediante el hambre, el saqueo y el terror que en un
combate abierto, pues en el campo de batalla la fortuna suele tener més
peso que el coraje».'

En definitiva, a pesar del sentimiento generalizado en la Antigiie-
dad de que las armas bioldgicas eran crueles y deshonrosas, tenemos
evidencias sobradas de que en ciertos casos se recurrid a ellas. Asi pues,
cabe preguntarse: ;cudndo deben quedar en suspenso las leyes de la gue-
rra? La autodefensa, mencionada unas lineas antes, era un argumento
recurrente. Las ciudades sitiadas se valian de toda suerte de ardides para
resistir, entre ellos el arsenal bioquimico, de igual modo que las deses-
peradas poblaciones que se vefan sometidas por un invasor acudian a
las armas biolégicas como su tltimo recurso. Cuando las fuerzas de un
contendiente se sabfan superadas en nimero o habfan de enfrentarse
a tropas que les aventajaban en coraje, cualificacién o tecnologia, las
tdcticas bioldgicas se presentaban como una opcién real de revertir la
situacion. Y los peligros y la pérdida de vidas que entrafaba cualquier
combate justo podian evitarse esgrimiendo armas téxicas, argumento
este que fue compartido por Polieno y por muchos otros romanos que
admiraban al héroe griego Odiseo como un estratega modélico.

Es mids, cuando los oponentes se identificaban como bdrbaros o
participes de otra cultura, su «naturaleza incivilizada» servia como ex-
cusa para emplear contra ellos técticas inhumanas y armas poco ho-
nestas. Otras situaciones, como las guerras sagradas o las rebeliones
civiles, también promovieron el uso indiscriminado de armas biolégi-
cas, dirigidas contra la poblacién civil en la misma medida que contra
los combatientes. Algunos comandantes recurrieron al veneno cuando
comprobaban, frustrados, que estaban perdiendo la guerra o bien para
poner fin a un impasse o a un asedio interminable. La amenaza de tan
terribles armas podia desalentar a los potenciales agresores o bien podia
ser esgrimida por estos para forzar a una rdpida capitulacién. Y, en fin,
siempre existieron feroces generales que no mostraron ningtin escrapu-
lo en el empleo de cualquier tdctica o arma que los acercara a la victoria,
y griegos y romanos se toparon a lo largo de los siglos con numerosas
culturas en las que las flechas envenenadas y las emboscadas constituian
la manera habitual de combatir."”

LI



Fuego griego, flechas envenenadas y escorpiones

Aunque resulta tentador imaginarse una Antigiiedad con las manos lim-
pias de armas bioquimicas, en realidad la caja de Pandora se abrié hace
miles de afios. La historia de la guerra bioldgica arranca en la mitologia,
en las antiguas tradiciones orales que preservan la memoria de ciertos
acontecimientos e ideas reales acaecidos mucho antes de la redaccién de
las primeras crénicas escritas. Si bien la evidencia que se desprende de
estos antiguos mitos acaba con la idea de una época en la que la guerra
biolégica resultaba impensable, también sugiere que las profundas du-
das acerca de la conveniencia de dichas armas se suscitaron al mismo
tiempo que su uso.

Tras describir en el primer capitulo la invencién mitica de las ar-
mas envenenadas y su empleo en la legendaria Guerra de Troya, nos
centraremos en la prictica real de la guerra bioquimica en tiempos his-
toricos. Los autores antiguos nos revelan con precisién la manera en
la que los venenos para las flechas se destilaban a partir de distintas
toxinas y quiénes se servian de este tipo de armas en el mundo antiguo.
Asimismo, describen los primeros casos documentados de emponzo-
fiamiento de los suministros de agua del enemigo y de maniobras ten-
dentes a obligar a este a penetrar y permanecer en ambientes nocivos.
A continuacién, los datos fehacientes de las fuentes préximo-orientales,
grecorromanas ¢ indias sugieren cémo pudieron propagarse la peste y
otras enfermedades infecciosas de forma deliberada. Varios capitulos
muestran, en efecto, que la miel téxica, el vino corrupto y otros sefiue-
los igual de atractivos sirvieron desde muy pronto como armas secretas
y nos cuentan c6mo las criaturas venenosas y los animales grandes y pe-
quenos eran reclutados para el servicio militar. Los productos quimicos
inflamables llevan también sobre sus espaldas una historia sorprenden-
temente larga, que arranca con los primeros usos de los gases venenosos
y la versién antigua del napalm, siglos antes de la invencién del famoso
fuego griego.

La dificultad para controlar las fuerzas que se desataban cuando
la naturaleza era transmutada en arma bélica fue tal que los anales de
la guerra bioquimica estdn plagados de riesgos de autodestruccién, co-
rreligionarios abatidos por error, dafios colaterales y consecuencias im-
previstas que afectaron incluso a las generaciones siguientes. Y es que el
objetivo de todas estas armas secretas es la desestabilizacién y la rever-
sién de las situaciones previstas, por lo que, por su propia naturaleza, se
han abierto un camino errdtico a través de la historia de los conflictos
bélicos. Por ello, es logico, y hasta esperable, que aquellos que se sirven
de las armas bioquimicas cosechen una «vordgine de resultados inespe-
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rados».'® La nocién de que la guerra bioldgica es una espada de doble
filo se originé en la mitologfa antigua, pero ha pervivido a lo largo de la
ya extensa historia de este tipo de tdcticas bélicas.

NOTAS

1. El adjetivo quimérico «bioquimico» se emplea a menudo como
un cajén de sastre en el que agrupar a todo agente biolégico y
quimico en general. Popuard y Miller 1992, 9. Otros historiadores
de la guerra bioquimica aceptan la extendida idea de que nos
resta una evidencia muy escasa sobre las estrategias bioldgicas
y quimicas en la Antigiiedad. «Dada la ventaja potencial que
se puede devengar del empleo de armas biolégicas —comenta el
historiador de la guerra biolégica y quimica Mark Wheelis (1999,
8)—, es sorprendente que haya tan pocos episodios documentados
sobre su uso». El célebre especialista en guerra quimica y bioldgica
Julian Perry Robinson (2002) subraya que «la instrumentalizacién
de la enfermedad como arma es sumamente rara en las fuentes
histéricas», tal y como sucede con los venenos y demds sustancias
quimicas. En su estudio de la viruela en la América colonial,

Fenn (2000, 1573) no se aparta de la tesis general al sostener que
los antiguos griegos carecian del conocimiento técnico necesario
para emplear armas bioldgicas. Segun el estudioso de la guerra
bioquimica Cole (1996), la frecuencia del recurso al veneno como
arma se «minimizé» en la Antigiiedad debido a la persistencia de
viejos tabus.

2. Algunos historiadores de la guerra bacteriolégica (por ejemplo,
Miller 1998) defienden que los antiguos asirios (cuya civilizacién
arranca ca. 2400 a. C. en los territorios de los actuales estados de
Turquia, Irdn, Siria e Irak) acostumbraban a envenenar los pozos
de sus enemigos con cornezuelo, un hongo con efectos parecidos
al LSD que se desarrolla en el centeno, el trigo y en otros cereales.
Todo apunta a que el cornezuelo aparece mencionado en los textos
asirios, pero, en mi opinién, no tenemos ninguna base para afirmar
que semejante alucindgeno fuera empleado de forma deliberada
como arma de guerra.

3. Definiciones de guerra bioquimica: la convencién sobre armas
biolégicas de 1972 prohibid «los agentes microbianos o biol6gicos
de toda indole, y las toxinas, independientemente de su origen
y método de produccién, cuyo tipos y cantidades no puedan
justificarse para propdsitos profilacticos, de proteccién, o cualquier
otro fin pacificor. La definicién inclufa a los agentes vivos, como
los insectos, asi como a las toxinas producidas por ellos. Para una
definicién exhaustiva de las armas bioldgicas, vid. el «Manual de
Armas Especiales» de la Federacién Americana de Cientificos,
[www.fas.org]. Definiciones de armas quimicas: SIPRI (Stockholm
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International Peace Research Institute [Instituto Internacional por
la Investigacién de la Paz de Estocolmo]) 1971 y 1975, 202-206.
Véase también la historia y definiciones del arsenal bioldgico y
quimico en [www.cbwinfo.com]. Robertson y Robertson 1995,
369, excluyen el bioterrorismo y la estrategia de obligar al enemigo a
permanecer en 4reas insalubres de su definicidn de guerra biolégica.
Poupard y Miller 1992, 9, distinguen las armas bioldgicas que se
sirven de «organismos viables» de las «toxinas bacteriolégicas y otras
sustancias quimicas derivadas de microorganismos», que creen que
deben categorizarse como armas quimicas. Segin Croddy 2002,
219, la guerra biolégica se define como «el uso de patégenos [...],
bacterias causantes de enfermedades y agentes virales, o de toxinas
biolégicamente derivadas, contra los humanos, los animales y las
cosechas». En la pdg. 130, Croddy senala que «aunque los puristas
no considerarian el fuego griego» y otras sustancias incendiaras
antiguas como «verdaderas armas quimicas, estas primitivas técnicas
para producir llamas y humo muestran conexiones directas [e
indirectas] con el empleo moderno de sustancias téxicas en el campo
de batalla».

Toda innovacién armamentistica antigua fue contemplada en un
primer momento como inhumana y deshonesta. Cuando la nueva
tecnologfa de las catapultas fue exhibida en el siglo IV a. C. ante

el general espartano Arquidamo, este exclamé: «;Y qué serd ahora
del valor?». Plutarco, Moralia, Mdximas de Espartanos 219. En el
siglo XII, la ballesta se tenfa por inhumana e idéntico apelativo se
aplicé a la pélvora en el siglo XIV. Pero «las armas secretas actuales
tienen el desagradable hdbito de convertirse en la amenaza universal
del mafiana», apunta O’Conell, «Secret Weapons», en Cowley y
Parker 1996, 417-419.

Los criterios para evaluar los intentos de propagar enfermedades
como una tictica bélica a partir del Medievo se discuten en Wheelis
1999, 9, quien restringe su andlisis de la guerra no convencional
anterior a 1914 a la guerra bacteriolégica, sin tomar en cuenta el
empleo de toxinas ni la polucién de pozos.

Las armas envenenadas «se han percibido desde antiguo como
particularmente reprensibles [y por consiguiente] han sido materia
de prohibicién» en Grecia, Roma, India y el Cordn, subraya
Robinson 2002. El autor sugiere que este «antiguo tabu» refleja

el «impulso humano contra el uso hostil» de las enfermedades y

los productos quimicos, un prejuicio «multicultural, multiétnico

y extraordinariamente antiguo». La prohibicién actual de los
arsenales bioquimicos «apunta a las raices mismas de lo que el ser
humano considera aceptable o inadmisible». De hecho, este antiguo
«tabu puede ser nuestra Gnica esperanza», dado que la ciencia y el
comercio no dejan de impulsar a la biotecnologia hacia el desarrollo
de «nuevas armas sumamente amenazantes». Leonard Cole, en
relacién con el antiguo «tabt sobre el veneno», propone que la
«repugnancia moral [y] la aversién profundamente enraizada» hacia
dichas armas que lleva operando en el ser humano desde hace miles
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de afios ayuda a explicar su escasez en el pasado. Pero la afirmacién
de Cole de que «griegos y romanos condenaron el uso bélico del
veneno como una violacién de [...] el derecho de gentes» supone la
proyeccién de un concepto del siglo XVII, el «derecho de gentes»,
hacia la Antigiiedad (véd. infra nota 9). «Los venenos y otras armas
consideradas inhumanas fueron prohibidos [en] India ca. 500 a. C.
y entre los sarracenos unos mil anos después», continta Cole 1996,
64-65. Neufeld 1980, 46-47.

Cleveld 1991, 23, senala que lo que «se considera un comportamiento
aceptable en la guerra estd histdricamente determinado, y por lo
tanto no es ni evidente en si mismo ni inalterable». Véase también
Fenn 2000, 1573-1574. Estrabén 10.1.12-13. Para otras perspectivas
sobre el desarrollo de las convenciones griegas sobre la guerra y los
protocolos militares entre las epopeyas homéricas y la Guerra del
Peloponeso, vid. Ober 1994 y Krentz 2002.

Krentz 2002, 25. Las ideas nostdlgicas relacionadas con el antiguo
«tabt del veneno» se tornaron evidentes desde finales de la Edad
Media. El juramento que debian prestar en torno a 1650 los
artilleros alemanes los comprometia a no emplear nunca proyectiles
venenosos, dado que «los primeros inventores de nuestro arte tenfan
por injusta semejante accioén [...] y poco apropiada para un hombre
de corazdén y para un verdadero soldado». Tomado de la pdgina web
de SIPRI, [www.projects.sipri.se/cbw/docs/cbw-hist-pledge.html].
Ober 1994, 14; sobre la batalla hoplitica, pdgs. 14-17. Hansen
1989. Salustio, Guerra de Yugurta 101.11.

Creveld 1991, 27, sefiala que «la guerra consiste por definicién en
matar, en drenar deliberadamente la sangre de las otras criaturas».
El homicidio no puede tolerarse salvo que esté «circunscrito
cuidadosamente a las reglas» que definen qué es permisible y

qué no. La linea entre el asesinato y la guerra es esencial, aunque
nunca precisa. Hugo Grocio, considerado el creador del derecho
internacional (1625-1631), condenaba el uso del veneno en la
guerra como una violacién de lo que él denominaba el Derecho

de Gentes o la Ley Natural. Defendia, citando a varios escritores
antiguos griegos y romanos (Livio, Claudiano, Cicerén, Gelio,
Valerio, Floro y T4cito), que por consenso general la guerra era ya
suficientemente mortifera sin agravarla con venenos. Sobre Grocio
y las antiguas leyes de la guerra, vid. Penzer 1952, 5-6. Drummond
1989 apunta que «las leyes de la guerra se han reordenado
actualmente en toda una serie de practicas consuetudinarias
tendentes a minimizar el grado de sufrimiento durante los periodos
bélicos y a facilitar la restauracién de la paz». En nuestra época se
piensa que el nivel de destruccién en los conflictos bélicos debe
limitarse a «la fuerza minima necesaria». Sobre las leyes de la guerra
en Occidente, desde la antigua Grecia hasta finales del siglo XX, vid.
Howard er alii 1994; SIPRI 1975, 18-20. Sobre la ética de la guerra,
vid. Nardin 1996.

La guerra justa, dharmayuddha, se oponia a la kutayuddha, las
estrategias infames y despiadadas. Leyes de Manu 7.90; 92 'y 195.
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Ishii: Lesho et alii 1998, 516. China: Cowley y Parker 1996, s.v.
«Sun Tzuy; y vid. la resefia de Sienho Yee de Zhu Wen-Qi, Outline
of International Humanitarian Law (International Committee of the
Red Cross, Shanghai, 1997; en chino, con resumen en inglés).
Deuteronomio 19-20. Jericé: Josué 6.21 y 24. Sobre las antiguas
leyes de la guerra judias, vid. Nardin 1996, 95, 97-98 y 106-109.
Las diez plagas del Exodo se discuten en el Capitulo 4.

Cordn 2.11-12; 2.190-194; 3.172; 22.19-22; 22.39-40; y las
tradiciones isldmicas posteriores de la Sunna. John Kelsay, correo
personal, 2 de febrero de 2003. Sheikh Hamza Yusuf entrevistado
por Goldsteim 2001. Véase también Nardin 1996, 129-133,
161-164 y 166, nn. 25-26. Hashmi 2004. Historia de las armas
incendiarias musulmanas: Bilkadi 1995.

Polibio 13.3.2-6. Krentz 2002, 25. Estrabén 10.1.12-13. Vid.
Capitulo 3 para la historia de la destruccién de Cirra gracias al
veneno. Ober 1994, 12 y 14. Drummond 1989, introduccién.
Herédoto sobre la reina Tomiris: vid. Capitulo 5. Tucidides 1.49;
3.82-83; atrocidades contra civiles y nifos, por ejemplo 3.81-82;
7.29-30. Para Eneas, vid. Capitulos 3y 7.

Cicerén discute el concepto de guerra justa en Los deberes 1.34-46,
esp. 21-25 y en su Repiiblica, de la que solo se conservan algunos
fragmentos en fuentes posteriores. Segin Cicerdn, la guerra es
legitima para la autodefensa, la defensa de los aliados y la venganza.
Ovidio y Silio Itdlico: vid. Capitulo 2; Floro: Capitulo 3. T4cito,
Germania 43. Vegecio, Compendio de Técnica Militar 3. Sobre las
transformaciones de las reglas de la guerra en el Imperio romano,
vid. Drummond 1989, un caso de estudio en el momento entre 353
y378d. C.

Autodefensa en situaciones extremas y empleo de tltimos recursos:
Nardin 1996, 28-29 y 86-88. Los generales estoicos romanos
idealizaban a Odiseo: Krentz y Wheeler, introduccién a Polieno 1:
vi-xxiv, esp. vii y xii. Sobre el uso de armas inhumanas contra los
«Otros», vid. Mayor 1995b; Fenn 2000, 1574. Sobre los desafios a
las reglas de la guerra a través de la historia y sobre las situaciones
que alientan su ruptura, vid. Howard ez alii 1994, Capitulo 12.
«La mitologfa griega, siempre una buena fuente de conocimiento,
retrata a numerosos guerreros castigados por romper las
convenciones de la guerra o cometer brutalidades excesivas, segin
apunta Creveld en su articulo sobre la ruptura de las reglas de la
guerra tras la Guerra del Golfo de 1991 (1991, 27). Vorégine:
O’Connell, «Secret Weapons», en Cowley y Parker 1996, 419.
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«En este nuevo libro, elogiado como una iluminadora
renovacion de la historia militar de la Antigiiedad, Adrienne
Mayor no solo escruta el mito, sino también los textos de los

autores clasicos y la evidencia arqueoldgica para demostrar

que las armas bioldgicas y quimicas estuvieron presentes en

batalla mucho antes de los modernos gas mostaza, napalm y
la caja de Pandora de los agentes patdgenosy.

The New York Times

Armas de destruccién masiva, ataques con antrax, temor ante

envenenamientos masivos por parte de grupos terroristas...

Aunque el miedo a la guerra bioquimica puede parecer muy
moderno, su uso viene ya de antiguo, como explica Adrienne
Mayor en este estimulante y original ensayo, que revela que
casi todas las armas biologicas y quimicas actuales cuentan con
un prototipo antiguo: flechas venenosas, agua, comida y aire
envenenados, gérmenes y patdgenos, estupefacientes y sustancias
hipnoticas, armas zoologicas, elementos incendiarios...

Mayor, autora de éxitos como Mitridates el Grande o Amazonas.
Guerreras del mundo antiguo, contintia en este libro haciendo gala
de su particular estilo y su incisiva capacidad investigadora, que
la han convertido en una de las historiadoras mas rompedoras de
la Antigiiedad. Con las raices mitologicas de la guerra bioldgica
y quimica como punto de partida, aborda el tema desde una
erudicion desenfadada y agil, que mezcla su conocimiento del
mundo clasico con paralelos etnograficos y la vista siempre
puesta en la actualidad contemporanea, para plantear también
los dilemas morales que el uso de este tipo de armas sigue
suponiendo hoy. Elementos para la reflexiéon en una obra que
nos acerca a los lejanos origenes de una carrera armamentistica
que ha llevado a la humanidad a convertirse en la Gnica especie
capaz de plantear su propia autodestruccion.
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